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Svarsnycklar
Fraga Rétt svar LO K-Level | Poang Fraga Rétt svar LO K-Level | Poang

1 d FL-1.2.1 K2 1 21 d FL-4.2.2 K3 1
2 b FL-1.2.2 K1 1 22 b FL-4.2.3 K3 1
3 d FL-1.3.1 K2 1 23 C FL-4.2.4 K3 1
4 a FL-1.4.1 K2 1 24 b FL-4.3.1 K2 1
5 c FL-1.4.2 K2 1 25 C FL-4.3.2 K2 1
6 b FL-1.4.4 K2 1 26 a, e FL-4.4.2 K2 1
7 b FL-1.5.1 K2 1 27 d FL-4.4.3 K2 1
8 d FL-1.5.2 K1 1 28 b FL-4.5.2 K2 1
9 b FL-2.1.1 K2 1 29 d FL-4.5.3 K3 1
10 b FL-2.1.2 K1 1 30 a FL-5.1.3 K2 1
11 a FL-2.1.3 K1 1 31 b FL-5.1.4 K3 1
12 b FL-2.1.4 K2 1 32 a FL-5.1.5 K3 1
13 a FL-2.2.1 K2 1 33 d FL-5.1.7 K2 1
14 d FL-2.2.3 K2 1 34 C FL-5.2.4 K2 1
15 b FL-3.1.2 K2 1 35 a FL-5.3.1 K1 1
16 c FL-3.2.1 K1 1 36 a FL-5.3.3 K2 1
17 d FL-3.2.2 K2 1 37 a FL-5.4.1 K2 1
18 c FL-3.2.3 K1 1 38 b FL-5.5.1 K3 1
19 d FL-4.1.1 K2 1 39 C FL-6.1.1 K2 1
20 a FL-4.2.1 K3 1 40 a FL-6.2.1 K1 1
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Nr Ratt
svar

Forklaring

Learning
Objective
(LO)

K-Level

Poang

a)

b)

c)

d)

Ar inte korrekt. Det &r ofta mojligt att anvanda dynamisk testning for att fa ett testobjekt att

underkannas pa ett satt som aldrig skulle kunna uppnas av anvandarna, t.ex. genom att anvanda

felplantering. Men om felsymptomet aldrig kan intraffa med riktiga slutanvandare ar det inte
sarskilt vardefullt att identifiera det eftersom testning i sluténdan syftar till att férbéattra
arbetsprodukten for slutanvandarna. Att spendera tid pa att testa for felsymptom som inte kan
intraffa med riktiga anvandare &r inte en effektiv anvéndning av en testares tid.

Ar inte korrekt. Statisk testning i form av statisk analys anvands av utvecklare for att identifiera
defekter i deras programkod tidigare &n vad som kan uppnas genom dynamisk testning. Notera
dock att statisk testning (och statisk analys) anvands for att upptécka defekter, inte felsymptom,
som hittas genom dynamisk testning. Det ar alltsd anvandningen av termen " felsymptom " som
gor detta till ett felaktigt alternativ.

Ar inte korrekt. Statisk analys upptécker direkt avvikelser i koden, som kan vara defekter, och
detta ar normalt for utvecklaren, inte for kunden. Att ha bevis for release genom att anvanda
statisk analys av element som inte ger ndgon output ar nonsens.

Ar korrekt. Granskningar &r en form av statisk testning som kan tillampas fran bérjan av
programvaruutvecklingslivscykeln och anvands for att hitta defekter som kan tas bort innan
efterféljande utvecklingsaktiviteter slosar bort arbete pa felaktiga krav. Om defekterna inte
upptacks och atgardas i ett tidigt skede maste de efterféljande arbetsprodukterna, t.ex. design
och kod, &ndras eftersom de baserades pa felaktiga krav.

FL-1.2.1

K2

v4.0 v1.0
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Objective
(LO)

K-Level

Poang

a)

b)

d)

Ar inte korrekt. Pastdendet "QA utférs som en del av testningen" ar felaktigt eftersom QA fokuserar
pa processforbattring och implementation och anvander ett forebyggande tillvagagangssatt for att
undvika fel och defekter, medan testning &r en form av QC som anvénds for att upptécka defekter.
Ar korrekt. Pastdendet "Testning utférs som en del av QC" &r korrekt eftersom QC syftar till att
uppna lampliga kvalitetsnivaer genom att fokusera pa att identifiera och korrigera produktdefekter.
Testning ar en viktig del av QC och hjalper till att upptéacka dessa defekter.

Ar inte korrekt. Pastaendet "Testning &r en annan term for QC" &r felaktigt, &ven om testning &r en
viktig del av QC och hjalper till att upptacka defekter, sé inkluderar andra (icke-testande) tekniker
som anvands i QC formella metoder som modellkontroll och bevis p& korrekthet, samt simulering
och prototypframtagning.

Ar inte korrekt. Pastdendet "Testning utférs som en del av QA" &r felaktigt eftersom QA
koncentrerar sig pa processforbattring och implementation, och anvander ett forebyggande
tillvagagangssatt for att undvika fel och defekter, medan testning ar en form av QC som anvands
for att upptacka defekter

FL-1.2.2

K1

v4.0 v1.0

Sida 5 (26) 2023-09-19

© Swedish Software Testing Board




Certified Tester Foundation Level CTFL 4.0

Ovningstenta B, Svar v1.0

Swedish Software Testing Board

Nr

Ratt
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Forklaring

Learning
Objective
(LO)

K-Level

Poang

Principen "uttbmmande testning ar omojligt" handlar om att det inte &r mdjligt att testa alla mojliga
varianter av testindata under alla olika omstandigheter, forutom i triviala fall. Istéllet anvander man sig
av testtekniker, prioritering av testfall och riskbaserad testning for att géra urval bland alla méjligheter
och fokusera testarbetet.

a)

b)

d)

Ar inte korrekt. Principen sager att det inte & mojligt att testa allt utom i triviala fall. Att testa allt
skulle krava att man testar varje mgjlig variation av testindata under alla olika omstandigheter,
vilket i allmanhet inte &r genomférbart eftersom det kommer att finnas ett praktiskt taget oéandligt
antal. Att testa varje mojligt specificerat utdata I6ser inte problemet eftersom forhallandet mellan
indata och specificerade utdata kan vara olika for varje testobjekt. Ibland kan det finnas ett
praktiskt taget oandligt antal méjliga specificerade utdata (t.ex. nar det finns flera variabler som
representerar reella tal), medan det vid andra tillfallen kan finnas bara tva specificerade utdata,
t.ex. med en enda variabel som kan vara antingen sann eller falsk.

Ar inte korrekt. Principen sager att det inte &r mojligt att testa varje mdjlig variation av testdata
under alla olika omstandigheter. Detta beror pd att det for icke-triviala system finns ett praktiskt
taget oandligt antal. | praktiken skulle det darfér vara opraktiskt att dokumentera alla méjliga
variationer av testdata eftersom det skulle ta oandligt lang tid.

Ar inte korrekt. Att borja testa s& tidigt som mojligt med granskningar och andra statiska
testmetoder I6ser inte problemet med att det finns for manga mojliga testfall. Principen "tidig
testning sparar tid och pengar" handlar om att atgarda defekter tidigt for att forhindra uppkomsten
av efterféljande defekter i efterfoljande arbetsprodukter och darigenom minska kostnaderna och
sannolikheten for felsymptom.

Ar korrekt. Anvandningen av ekvivalensklassindelning och gransvardesanalys for att generera
testfall ar ett satt att hantera principen eftersom dessa testtekniker ger ett systematiskt satt att
hérleda en andlig delméngd av alla mgjliga testfall

FL-1.3.1

K2

v4.0 v1.0

Sida 6 (26) 2023-09-19

© Swedish Software Testing Board




Certified Tester Foundation Level CTFL 4.0

Ovningstenta B, Svar v1.0

Swedish Software Testing Board

Nr Ratt
svar

Forklaring

Learning
Objective
(LO)

K-Level

Poang

a)

b)

d)

Ar korrekt. Testdesign innebar att man anvander testvillkor for att skapa testfall och annan
nodvandig testvara, t.ex. krav pa testdata och testcharter for utforskande testning. Krav pa
testmiljon specificeras ocksa, inklusive nédvandig infrastruktur och verktyg.

Ar inte korrekt. Testexekvering innebér att man exekverar testfall (som en del av testprocedurer),
men det tacker inte direkt annan testvara som namns i fragan, som krav pa testdata, krav pa
testmiljo och testvillkor.

Ar inte korrekt. Testanalys anvands for att identifiera de funktioner som kraver testning. Testbasen
analyseras och definieras som testvillkor, som sedan prioriteras tillsammans med relaterade
risker. Aven om denna aktivitet innebéar att man arbetar med testvillkor, tacker den inte annan
testvara som namns i fragan, till exempel krav pa testdata, krav pa testmiljo och testfall.

Ar inte korrekt. Testimplementation inkluderar generering av testprocedurer, sdésom manuella och
automatiserade testskript, som skapas fran testfall och kan sattas samman till testsviter.
Testprocedurerna prioriteras och ordnas i ett testexekveringsschema. Testdata skapas, testmiljon
byggs och dess instéllningar verifieras. Aven om denna aktivitet innebér att man uttryckligen
arbetar med testfall och kan anvanda testdatakrav och testmiljokrav for att skapa testdata och
testmiljo, tdcker den inte testvillkoren

FL-1.4.1

K2

a)

b)

c)

d)

Ar inte korrekt. Organisationens marknadsfoéringsteam kommer sannolikt inte att genomféra
mycket testning (Aven om de i vissa organisationer kan vara involverade i acceptanstestning), sa
deras genomsnittliga erfarenhetsniva (varav det mesta skulle vara inom marknadsféring) kommer
sannolikt inte att paverka hur testning utfors for ett givet testobjekt

Ar inte korrekt. Anvandarnas kunskapsniva om att ett nytt system byggs for dem kommer
sannolikt inte att paverka hur testningen genomfors. Eventuellt anvandarinflytande som skulle
kunna paverka hur testningen genomférs ar mer sannolikt ett resultat av beslut som fattas av
testare, kund och projektledare.

Ar korrekt. Antalet ars erfarenhet hos medlemmarna i testteamet kommer att hjalpa till att
bestdmma de kunskaper (t.ex. om olika verktyg och defekttyper) som teammedlemmarna kommer
att tillAmpa nar de testar

Ar inte korrekt. Organisationsstrukturen for de olika slutanvandarna (som kan variera) kommer att
andras mellan anvandarna. Darfor kanske det inte ens ar kant nér applikationen testas och
slutanvéndarens organisationsstruktur kan darfoér ha liten effekt pd hur testningen genomfoérs

FL-1.4.2

K2

v4.0 v1.0
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K-Level

Poang

a)

b)

d)

Ar inte korrekt. Sparbarhet mellan de reducerade riskerna och godkanda testfall ger lite
information, eftersom riskerna maste ha ett motsvarande godként testfall (genom testning) for att
kunna reduceras. For att kunna bedéma kvarvarande risk maste sparbarhet mellan alla risker och
testresultat finnas tillgangligt, sa att de risker som inte har ett motsvarande godkant test kan
identifieras som kvarvarande risker.

Ar korrekt. Sparbarhet mellan anvéandarkrav och testresultat ger en indikation pa vilka
anvandarkrav som har testats och ar darmed ett satt att méata projektets framsteg (i samband med
testning) mot verksamhetsmal.

Ar inte korrekt. Det &r inte uppenbart att underkéanda testfall ger en indikation pa testarens
fardigheter mer an godkanda testfall. Det skulle delvis bero pa testmalsattningen (t.ex. bygga
fortroende eller framkalla felsymptom). Dessutom kan en sddan matning av testare baserat pa
godkanda och misslyckade testfall vara kontraproduktiv eftersom det kan f& testarna att optimera
sin testning baserat pa det mattet snarare an testmalsattningen.

Ar inte korrekt. Sparbarhet mellan identifierade risker och skrivna testvillkor gor det mojligt att
avgora vilka ytterligare testvillkor som behover skrivas. Att avgora vilka risker som &r varda att
testa ar en del av riskhanteringen, och i synnerhet riskminimeringen.

FL-1.4.4

K2
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K-Level

Poang

a)

b)

d)

Ar inte korrekt. Stor kommunikationsformaga, aktivt lyssnande och férméga att arbeta i grupp gor
att en testare kan samarbeta effektivt med alla intressenter, men en djup kunskap om en mangd
olika datorspel som gjorde att man kom bra 6verens med en utvecklare ar inte ett exempel pa en
generisk formaga som &r anvandbar for testare

Ar korrekt. Doméankunskap som kan anvandas for att forstd och kommunicera med slutanvéandare
och foretagsrepresentanter ar en av de generiska fardigheter som kravs av testare. En testare
med erfarenhet som pilot skulle ha béttre forutsattningar att forstd acceptanskriterierna for
helikopterns styrsystem

Ar inte korrekt. Aven om programmeringskunskaper kan betraktas som teknisk kunskap som kan
Oka effektiviteten vid anvandning av vissa testverktyg, ar det osannolikt att dessa fardigheter
skulle forbéttra hans kommunikation med verksamhetsanalytiker

Ar inte korrekt. Aven om noggrannhet, uppmarksamhet pa detaljer, nyfikenhet och ett metodiskt
arbetssatt for att identifiera svarfunna defekter ar alla anvéandbara generiska fardigheter for
testare, ar det tveksamt om man skulle designa testfall innan man borjar med utforskande
testning. Detta beror pa att en av de viktigaste principerna for utforskande testning ar att testfallen
designas under testningen, inte skrivs i forvag

FL-1.5.1

K2
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Nr Ratt Forklaring Learning | K-Level | Poang
svar Objective
(LO)
8 d a) Arinte korrekt. Hela teamets ansvar gor det mojligt for ndgon teammedlem som har de FL-1.5.2 K1 1

fardigheter och kunskaper som krévs att exekvera en uppgift, men det betyder inte att
teammedlemmarna kan ta pa sig vilken roll som helst, nar som helst. Vanligtvis tar de bara pa sig
roller som de ar kompetenta i, och det finns ingen antydan om att varje teammedlem kan ta alla
roller

b) Arinte korrekt. Hela teamets ansvar géller for hur ett enskilt team (vanligtvis inom agil
programvaruutveckling) arbetar; den tacker inte hur flera team ska arbeta med stérre projekt, och
den antyder inte att endast ett "helt" team behdvs for ett komplett projekt

c) Arinte korrekt. Metoden hela teamets ansvar forvantar sig inte att varje teammedlem ska vara
involverad i varje viktigt beslut. Till exempel finns det ingen anledning for
verksamhetsrepresentanten (dvs. produktégaren) att vara involverad i varje tekniskt beslut som
inte paverkar verksamhetsresultatet och att genomféra ett sadant tillvagagangssatt skulle onodigt
bromsa teamets framsteg

d) Ar korrekt. Genom att utnyttja de olika kompetenserna hos varje teammedlem pa effektivaste
sattet, framjar hela teamets ansvar en forstklassig teamdynamik, en robust kommunikation och
samarbete och genererar en teamsynergi som gynnar hela projektet

v4.0 v1.0 Sida 10 (26) 2023-09-19
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Forklaring

Learning
Objective
(LO)

K-Level

Poang

a)

b)

d)

Ar inte korrekt. | agil programvaruutveckling produceras leverabler i varje iteration, och den
frekventa leveransen av inkrement kraver omfattande regressionstestning. Aven om vissa (eller
alla) av dessa regressionstester kan automatiseras sa kan regressionstesterna (automatiserade
eller inte) inte ersattas av automatiserad systemtestning.

Ar korrekt. Om en sekventiell utvecklingsmodell anvands, &r ingen kod tillganglig for exekvering i
borjan av livscykeln, och darfér utfors statisk testning (t.ex. granskningar) under denna tid. Senare
i livscykeln, nar koden ar tillganglig for exekvering, ar dynamisk testning méjlig. Notera dock att
forberedelser for dynamisk testning sker ofta tidigt i programvaruutvecklingslivscykeln.

Ar inte korrekt. Om en iterativ utvecklingsmodell anvands, som i agil programvaruutveckling, kan
komponenttester mycket val anvandas for regressionstestning for varje iteration. | sa fall finns det
ett starkt argument for att automatisera dessa komponenttester, som maste exekveras ofta, och
det ar osannolikt att det finns ett starkt argument for att utvecklare manuellt exekverar dessa
komponenttester

Ar inte korrekt. | de flesta inkrementella utvecklingsmodeller produceras leverabler i varje
inkrement, vilket kraver bade statisk och dynamisk testning pa alla testnivaer for varje levererat
inkrement

FL-2.1.1

K2

10

a)

b)

c)
d)

Ar inte korrekt. Testare bor granska arbetsprodukter sa snart utkast finns tillgangligt for att
mojliggora tidig testning som en del av en shift-left-strategi. Om de véantar till nasta utvecklingsfas
paborjas onddigt utvecklings- (och test-) arbete pa icke granskade och bristfalliga
arbetsprodukter.

Ar korrekt. Testare bor granska arbetsprodukter sé snart utkast finns tillgangliga for att mojliggéra
tidig testning som en del av en shift-left-strategi

Ar inte korrekt. Testare granskar vanligtvis arbetsprodukter som utgér testbasen som en del av
testanalysen, inte fore testanalys och design

Ar inte korrekt. Testare bor granska arbetsprodukter s& snart som utkast finns tillgangliga for att
mojliggodra tidig testning som en del av en shift-left-strategi. Att vanta tills de &ar publicerade
innebar att eventuella defekter som kan hittas genom testarens granskning kommer att finnas i
det publicerade dokumentet.

FL-2.1.2

K1
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(LO)

K-Level

Poang

11

a)
b)
c)
d)

Ar korrekt. Testdriven utveckling (TDD) &r ett valkant exempel pa en test-first-strategi for
utveckling

Ar inte korrekt. Tackningsdriven utveckling &r inte ett korrekt exempel pa en test-first-metod for
utveckling

Ar inte korrekt. Kvalitetsdriven utveckling ar inte ett korrekt exempel pa en test-first-metod for
utveckling.

Ar inte korrekt. Funktionsdriven utveckling &r inte ett exempel pa en test-first-strategi for
utveckling, utan &r istallet en agil metod for programvaruutveckling som bygger pa att leverera
funktioner (till skillnad frdn anvandarberattelser i Scrum)

FL-2.1.3

K1

12

a)

b)

c)

d)

Ar inte korrekt. DevOps forbéttrar testningen pa flera sétt, t.ex. genom att ge snabb aterkoppling
pa kodkvaliteten, automatiserad regressionstestning som minimerar regressionsrisken och framjar
en shift-left-strategi med hogkvalitativ kodinlamning och komponenttester. Detta sker till stor del
genom kontinuerlig integration, dar utvecklarna checkar in komponenttester tillsamans med sin
nya kod, som maste godkannas for att koden ska kunna tas med i build. Darfér behtver
utvecklarna genomféra komponenttestning

Ar korrekt. DevOps forbéttrar testningen pa flera satt, till exempel genom att ge snabb feedback
pa kodkvaliteten, automatiserad regressionstestning som minimerar regressionsrisken och framjar
en shift-left-strategi med hdgkvalitativ kodincheckning och komponenttestning

Ar inte korrekt. DevOps forbattrar testningen pa flera sétt, t.ex. genom att ge snabb feedback pa
kodkvaliteten, automatiserad regressionstestning som minimerar regressionsrisken och framjar en
shift-left-strategi med hdgkvalitativ kodincheckning och komponenttestning. Testare forsoker inte
behandla utvecklare och driftspersonal lika genom att lagga mer tid pa releasetestning, &ven om
en shift-right-strategi for testning (testning i produktion) mycket véal kan anvandas

Ar inte korrekt. Automatiserade processer som kontinuerlig integration/kontinuerlig leverans
(CI/CD) inom DevOps underlattar stabila testmiljder och minskar behovet av manuell testning,
men det finns en risk att man forbiser vikten av manuell testning, sarskilt fran en anvandares
perspektiv

FL-2.1.4

K2
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Poang

13

Ar korrekt. Systemtestning utvarderar beteendet och kapaciteten hos det kompletta systemet och
omfattar icke-funktionell testning av kvalitetsegenskaper vilket inkluderar sékerhetstestning.
Denna typ av testning utfors ofta av ett oberoende testteam baserat pa systemspecifikationer.

Ar inte korrekt. Systemintegrationstestning undersoker granssnitten mot andra system och
externa tjanster.

Ar inte korrekt. Betatestning &r en typ av acceptanstestning som utférs pa en extern plats av roller
utanfor utvecklingsorganisationen

Ar inte korrekt. Komponentintegrationstestning innebar testning av (granssnitt och) interaktioner
mellan komponenter i ett system, t.ex. anvdndargranssnitt och databas.

FL-2.2.1

K2

14

b)

c)

d)

Ar inte korrekt. Antalet regressionstester okar i takt med att projektet fortskrider eftersom nya
regressionstester vanligtvis kravs nar andringar gors i systemet. Pa samma satt 6kar vanligtvis
antalet omtester nér projektet fortskrider, eftersom nya omtester behévs for varje korrigering som
gors i ett system.

Ar inte korrekt. Det &r tvartom. Omtester skapas och exekveras néar testobjektet &r rattat, och
regressionstester exekveras (helst) nar testobjektet forbattras (&ndras)

Ar inte korrekt. Omtestning verifierar att en defekt har atgardats korrekt och handlar darfér om att
testa &ndringar av testobjektet. Regressionstestning sékerstéller daremot att forandringar
(inklusive forandringar i driftsmiljon) inte far negativa effekter pa oforandrad programvara och
kontrollerar darfor inte att driftsmiljon forblir oférandrad.

Ar korrekt. Regressionstestning kontrollerar att &ndringar inte far negativa effekter pa oférandrad
programvara. Omtestning verifierar att en defekt har atgardats - och handlar darfor om andrad
kod.

FL-2.2.3

K2
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a)

b)

d)

Ar inte korrekt. Bristande anvandbarhet hos anvéandargréanssnittet kan upptéackas genom en
granskning med hjalp av en lamplig checklista, men bristande anvandbarhet kan ocksa upptackas
genom att flera typiska anvandare dynamiskt testar anvandargranssnittet och ger aterkoppling om
dess anvandbarhet.

Ar korrekt. En kodgranskning kan upptacka kod som inte kan n&s p& n&got séatt, men dynamiska
tester kan bara testa kod som kan nas men kan inte avgora att koden inte kan nas utan att
exekvera alla mojliga kombinationer av indata och intillstand, vilket ar opraktiskt for verklig kod.

Ar inte korrekt. Déliga svarstider for de flesta av de forvantade anvandarna &r svara att avgora
utan att exekvera koden (dvs. genom statisk testning), sa i denna situation skulle dynamisk
testning kunna hitta en defekt, men statisk testning kommer sannolikt inte att hitta den

Ar inte korrekt. En granskning av koden av ndgon som &r medveten om de kravstéllda
funktionerna kan upptacka att de inte har implementerats i koden. Dynamisk testning kan ocksa
anvandas for att avgora att dessa kravstéllda funktioner inte har implementerats

FL-3.1.2

K2

16

a)

b)

c)

d)

Ar inte korrekt. Aterkopplingen kommer fran intressenter (t.ex. verksamhetsrepresentanter och
slutanvandare), inte fran utvecklare, sa det &r inte troligt att denna aterkoppling informerar chefer
om vilka utvecklare som &r mer eller mindre produktiva

Ar inte korrekt. Tidig och frekvent &terkoppling fran intressenter anvéands inte av projektledare for
att prioritera hur de ska interagera med de olika intressenterna

Ar korrekt. Att f& aterkoppling fran intressenter tidigt och ofta i programvaruutvecklingsprocessen
kan vara mycket fordelaktigt eftersom den underlattar tidig kommunikation om potentiella
kvalitetsproblem, kan forhindra missforstand om krav och sakerstaller att eventuella férandringar i
intressenternas krav forstas och implementeras tidigare

Ar inte korrekt. Tidig och frekvent aterkoppling kan foérhindra utvecklingen av en produkt som inte
uppfyller intressenternas behov, vilket leder till kostsamma omarbetningar och missade deadlines,
sa idealiskt sett bor det inte finnas nagon forsening. Dessutom &r aterkopplingen fran
intressenterna (inte till dem), vilket inkluderar slutanvandarna, sa att slutanvandarnas aterkoppling
kommer inte att hjéalpa slutanvandarnas forstaelse

FL-3.2.1

K1
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17 d Beakta foljande arbetsuppgiftsbeskrivningar: FL-3.2.2 K2 1
1. De kvalitetsegenskaper som ska utvarderas och avslutskriterierna véljs - (Planering (C): Definiera
granskningens omfattning, syfte, arbetsprodukt som ska granskas, kvalitetsegenskaper som ska
utvarderas, fokusomraden, avslutskriterier, stddjande information sdsom standarder, insatser och
tidsramar).
2. Alla har tillgang till arbetsprodukten - (Initiera granskningen (B): S&kerstalla att alla deltagare har
tillgang till arbetsprodukten och nodvandiga resurser, samt klargéra deras roller och
ansvarsomraden).
3. Awvvikelser identifieras i arbetsprodukten - (Individuell granskning (A): Utvarderar
arbetsproduktens kvalitet, identifierar och loggar avvikelser, rekommendationer och fragor med
hjalp av granskningstekniker som checklistebaserad och scenariobaserad granskning).
4. Avvikelser analyseras och diskuteras - (Kommunikation och analys (D): Analysera och diskutera
varje avvikelse, faststalla dess status, dgarskap och nédvandiga atgarder samt fatta
granskningsbeslut, normalt i ett méte. Detta kan inkludera att avgora behovet av en uppféljande
granskning).
Alltsa
a) Arinte korrekt
b) Arinte korrekt
c) Arinte korrekt.
e) Ar korrekt. Ratt matchning ar: 1C, 2B, 3A, 4D
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18 c Beakta foljande listade roller: FL-3.2.3 K1 1
1. Skribent - ansvarar for att samla in aterkoppling fran granskarna och dokumenterar
granskningsinformation, t.ex. beslut som fattats och eventuella nya avvikelser som
identifierats under granskningsmotet. (Antecknar granskningsinformation, t.ex. beslut och nya
avvikelser som upptackts under granskningsmotet - B)
2. Granskningsledare - ansvarig for att dvervaka granskningsprocessen, sasom att valja
deltagare till granskningsteamet, schemaldgga granskningsmoten och se till att granskningen
slutfors framgangsrikt. (Tar det évergripande ansvaret for granskningen, t.ex. organiserar nar
och var granskningen ska dga rum - D)
3. Moderator - ansvarig for att se till att granskningsmétena l6per effektivt, inklusive
tidshantering, medla diskussioner och skapa en séker miljo dar alla kan uttrycka sina asikter
fritt. (Sakerstaller att granskningsmétena genomfors pa ett effektivt satt och att en saker
granskningsmiljé skapas - A)
4. Chef - ansvarar for att besluta vad som behover granskas och avsatta resurser, sasom
personal och tid, for granskningen. (Beslutar vad som ska granskas och tillhandahaller
resurser, som personal och tid for granskningen - C)
Alltsa:
a) Ar inte korrekt
b) Ar inte korrekt
c) Ar korrekt. Réatt matchning ar: 1B, 2D, 3A, 4C
d) Ar inte korrekt
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a)

b)

d)

Ar inte korrekt. Testning med hjalp av beslutstabeller &r en black-box-testteknik, s& den ar
specifikationsbaserad, inte strukturbaserad - testfallen &r inte baserade pa besluten i kallkoden. |
kodgrenstestning harleds testfallen fran kunskap om testobjektets kontrollflode.

Ar inte korrekt. Férutseende av potentiella defekter anvands vid felgissning (en
erfarenhetsbaserad testteknik), inte vid kodgrenstestning (en strukturbaserad teknik). Vid testning
med hjalp av beslutstabeller harleds testfallen fran den specifikation som beskriver
verksamhetslogiken.

Ar inte korrekt. Om ett testfall baseras pa kunskap om testobjektets kontrollfléde ar det en white-
box-testteknik. Testning med hjalp av beslutstabeller baseras vanligtvis pa en analys av
verksamhetslogiken, sa det ar en black-box-testteknik. | kodgrenstestning harleds inte testfall fran
specifikationen - detta skulle géra det till en black-box-testteknik. Kodgrenstestning &r en white-
box-testteknik, dar testfall harleds baserat pa kallkodens struktur

Ar korrekt. Testning med hjalp av beslutstabeller &r en black-box-testteknik, s& den baseras pé en
analys av det specificerade beteendet hos testobjektet utan hanvisning till dess interna struktur.
Darfor ar testfallen oberoende av hur programvaran implementeras. Kodgrenstestning ar en
white-box-testteknik, vilket innebar att testfallen baseras pa en analys av testobjektets interna
struktur och bearbetning. Eftersom testfallen ar beroende av hur programvaran har designats och
kodats, kan de endast skapas efter design eller implementationen av testobjektet

FL-4.1.1

K2

20

a)
b)
c)

d)

Ar korrekt. 19 tacker "ingen rabatt"-klassen, 20 tacker "50% rabatt"- klassen och 30 tacker "10%
rabatt"- klassen. Dessa tre varden tacker alla tre av de giltiga ekvivalensklasserna

Ar inte korrekt. 11 och 12 tacker "ingen rabatt"- klassen, medan 20 tacker "50% rabatt"- klassen,
och tacker darmed tva av de tre giltiga ekvivalensklasserna

Ar inte korrekt. 1 tacker "ingen rabatt"- klassen, medan 10 och 50 tacker "10% klassen”. Klasses
"50% rabatt" tacks inte, sa totalt sett tacks tva av de tre giltiga ekvivalensklasserna

Ar inte korrekt. 29 och 31 tacker "ingen rabatt"- klass, medan 10 och 30 tacker "10% rabatt"-
klassen. Klassen "50% rabatt" tacks inte, sa totalt sett ticks tva av de tre giltiga
ekvivalensklasserna.

FL-4.2.1

K3
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21 d Domanen for I6senordslangd har tre ekvivalensklasser: FL-4.2.2 K3 1
e Losenordslangd for kort {0, 1, ..., 4, 5}
e Losenordslangd OK {6, 7, ..., 11, 12}
e Losenordslangd for lang {13, 14, ...}
For att uppna full tackning for 3-vardes BVA maste vi testa foljande varden:
0,1,4,5,6,7,11,12, 13, 14.
Eftersom 2-vardes BVA redan ar tackt innebar detta att vi redan har testat I6senorden med langden:
0,5, 6,12 och 13.
Detta innebar att de ytterligare langder som behover tackas for att ga fran 2-vardes till 3-vardes BVA
ar:1,4,7,11 och 14.
Alltsa:
a) Ar inte korrekt
b) Ar inte korrekt
c) Ar inte korrekt
d) Ar korrekt
22 b Det finns fem kolumner i beslutstabellen. Varje testfall ticker en av dem. FL-4.2.3 K3 1
- TC1 och TC2 tacker bada regel 4
- TC3 och TC4 tacker bada regel 2
- TC5 tacker regel 5
Dessa fem testfall tacker alltsé tre av fem kolumner, vilket ger en tackning pa (3/5)*100% = 60%.
Darfor ar alternativ b) det KORREKTA svaret.
Alltsa
a) Ar inte korrekt
b) Ar korrekt
c) Ar inte korrekt
d) Ar inte korrekt
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23 c Add[N<2]/N:=N+1 FL-4.2.4 K3 1
Remove [N>0] /N:=N-1
Lat oss referera till overgangarna med E1, ..., E5 som i bilden. Variabeln N anger antalet element som
for narvarande finns lagrade. Varje "Add"-handelse dkar det med 1, och varje "Remove"-héndelse
minskar det med 1. Observera att nar "Add"-handelsen intraffar i tillstandet NOT FULL, andras
tillstandet till FULL endast om N=2. Om N<2 stannar systemet kvar i NOT FULL-laget. Om N=0 ar
ingen "Remove"-atgard majlig. Pa samma satt &r ingen "Lagg till"-atgard majlig om N=3.
Test a) kan skrivas som E1, E3, E3, E2, E4 (vilket tacker 4 av 5 giltiga 6vergangar och ger 80%
tackning av giltiga 6vergangar).
Test b) &r ogenomforbart, eftersom systemet efter de tre forsta "Add"-atgarderna befinner sig i
tillstdndet FULL och det inte finns nagon giltig 6vergadng som gar frdn FULL och som utléses av "Add"-
handelsen. Efter de tre forsta 6vergangarna uppnas endast 60% av tackningen for giltiga évergangar.
Test c) kan skrivas som E1, E2, E4, E5, E3 (tacker alltsa 5 av 5 giltiga 6vergangar och uppnar 100%
tackning av giltiga dvergangar).
Test d) kan skrivas som E1, E2, E4, E5, E4 (tacker allts& 4 av 5 giltiga 6vergangar, vilket ger 80%
tackning av giltiga dvergangar).
Alltsa:
a) Arinte korrekt
b) Arinte korrekt
c) Arkorrekt
d) Arinte korrekt
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a) Arinte korrekt. Tackning definieras alltid som procentandelen av de element som tacks. Darfor
kan den inte 6verstiga 100%.

b) Ar korrekt. Om de satser som exekverades av T1 och T2 var helt olika, skulle tackningen for
testsviten {T1, T2} vara 105%, vilket ar omgjligt (se svar a). Darfor méste minst 5% av de
exekverbara satserna ha exekverats av bade T1 och T2.

c) Arinte korrekt. Kodsatstackning séager ingenting om antalet icke-exekverbara satser i koden

d) Arinte korrekt. Aven om en testsvit uppnér full kodsatstéackning innebér detta inte att den uppnar
full kodgrenstackning

FL-4.3.1

K2

25

Kodgrenstestning ar en white-box-testteknik dar tadckningsobjekten ar kodgrenar. En kodgren &r en
overforing av kontroll mellan tva noder i kontrollflodesgrafen, som visar de mojliga sekvenser i vilka
kéallkodssatser exekveras i testobjektet. Varje dverforing av kontroll kan vara antingen ovillkorlig (dvs.
rak kod) eller villkorlig (dvs. ett beslutsutfall). Tackningen méts som antalet grenar som testfallen
exekverar, dividerat med totala antalet grenar, och uttrycks i procent.

Alltsa;

a) Arinte korrekt. Ett beslutsutfall &r en villkorlig kodgren. Vid testning av kodgrenar raknar X inte
bara villkorliga utan &ven ovillkorliga kodgrenar.

b) Arinte korrekt. kodgrenstéckning réknar inte bara villkorliga, utan &ven ovillkorliga kodgrenar

c) Ar korrekt. Kodgrenstackning méats som antalet kodgrenar som testfallen exekverar dividerat med
det totala antalet kodgrenar, och uttrycks som en procentsats

d) Arinte korrekt. Ba&de X och Y raknar endast villkorliga kodgrenar och tar inte hansyn till de
ovillkorliga kodgrenarna

FL-4.3.2

K2
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Utforskande testning ar anvandbart néar det finns fa eller otillrackliga specifikationer eller nar det ar
stor tidspress pa testningen. Utforskande testning ar ocksa anvandbart for att komplettera andra mer
formella testtekniker. Utforskande testning blir mer effektiv om testaren ar erfaren, har domankunskap
och har en hog grad av grundlaggande fardigheter, sdsom analytiska fardigheter, nyfikenhet och
kreativitet.

Allts&:

a) Ar korrekt. Utforskande testning ar anvandbart nar det finns fa eller otillrackliga specifikationer
eller nar det &r stor tidspress pa testningen.

b) Arinte korrekt. Utforskande testning &r inte en black-box-testteknik

c) Arinte korrekt. Utforskande testning &r anvandbart nar specifikationerna ar daligt skrivna

d) Arinte korrekt. Programmeringskunskaper har i princip inget att géra med utforskande testning

e) Ar korrekt. Utforskande testning blir mer effektiv om testaren &r erfaren, har domankunskap och
har en hog grad av grundlaggande fardigheter, sdsom analytiska fardigheter, nyfikenhet och
kreativitet.

FL-4.4.2

K2

27

a) Arinte korrekt. Checklistor bor innehalla testvillkor som skall verifieras. Detta ar ett exempel pa ett
fel, inte ett testvillkor; aven om testaren kunde héarleda nagra potentiella testvillkor fran exemplen
pa fel s& ar denna felbeskrivning for allman

b) Ar inte korrekt. Checklistor bér inte innehalla punkter som &r béttre lampade som avslutskriterier.
Detta ar ett exempel pa ett avslutskriterium

c) Arinte korrekt. Checklistor bor inte innehélla punkter som ar for allmanna. Detta &r en mycket
allman punkt, som praktiskt taget beskriver malet med testning

d) Ar korrekt. Detta &r ett exempel pd ett testvillkor som kan kontrolleras av en méanniska

FL-4.4.3

K2
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a)

Ar inte korrekt. Det regelorienterade formatet inkluderar t.ex. verifieringslistor i punktform eller
tabellerade former av input-output-mappningar, som uttryckligen visar de regler som ska féljas.
Given/When/Then &r ett scenarioorienterat format eftersom det beskriver ett scenario som ska
verifieras.

Ar korrekt. Detta &r ett Given/When/Then-format, som &r scenarioorienterat.

Ar inte korrekt. Det finns inget "produktorienterat” format for acceptanskriterier

Ar inte korrekt. Det finns inget "processorienterat" format fér acceptanskriterier.

FL-4.5.2

K2

29

Ar inte korrekt. Testfallet &r relaterat till visning av tidigare order i orderhistoriken

Ar inte korrekt. Testfallet &r relaterat till visning av tidigare order

Ar inte korrekt. Testfallet ar relaterat till visning av tidigare order i orderhistoriken

Ar korrekt. Testfallet &r relaterat till registreringsprocessen, som inte diskuteras i
anvandarberéttelsen. Anvandarberéttelsen handlar om att visa tidigare bestallningar

FL-4.5.3

K3

30

Ar korrekt. Detta ar ndgot som kan (och bér) kontrolleras innan koden skickas till
versionshantering

Ar inte korrekt. Detta &r ndgot som kan kontrolleras efter att steg (2) har utforts. Detta eftersom
rapportering av sammanslagningskonflikter kan goras efter att koden har skickats in och
sammanslagits

Ar inte korrekt. Detta passar battre som startkriterium for steg (3)

Ar inte korrekt. Detta passar béttre som avslutskriterium for steg (3)

FL-5.1.3

K2
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31 b Den genomsnittliga utvecklingsinsatsen ar $900 000 och den genomshnittliga testinsatsen ar $90 000 FL-5.1.4 K3 1
(beraknat utifran de fyra projekten).
Det genomsnittliga forhallandet mellan test- och utvecklingsinsats ar 1:10 ($90 000: $900 000), vilket
innebar att testinsatsen historiskt sett i genomsnitt har uppgatt till 10% av utvecklingsinsatsen.
Sé& om utvecklingsinsatsen uppskattas till $800 000, uppskattas testinsatsen till
10% * $800 000 = 0.1 * $800,000 = $80 000.
Alltsa
a) Arinte korrekt
b) Ar korrekt
c) Arinte korrekt
d) Arinte korrekt
32 a Enligt beroendena méaste SOK-tester exekveras forst, sedan VISA-tester, sedan LAGG TILL-tester FL-5.1.5 K3 1
och till sist BESTALLNING-tester. Inom var och en av dessa grupper bestams ordningen av
testfallens prioriteringar.
Sa TC1 maste exekveras forst, sedan TC2, sedan TC4 foljt av TC3, och sedan TC5 som det sista.
Ordningsféljden ar alltsa: TC1, TC2, TC4, TC3, TC5.
Allts&:
a) Ar korrekt. TC3 kommer att vara det fijarde testfallet som exekveras
b) Arinte korrekt
c) Arinte korrekt
d) Arinte korrekt
33 d a) Arinte korrekt. Anvandbarhetstestning ar en affarsinriktad testning som kritiserar produkten (Q3) FL-5.1.7 K2 1
b) Arinte korrekt. Funktionstestning dr verksamhetsnéra testning (Q2)
c) Arinte korrekt. Anvandaracceptanstestning ar affarsinriktad testning som kritiserar produkten (Q3)
d) Ar korrekt. Komponentintegrationstestning ar teknikinriktad testning som stddjer teamet (vagleder
utvecklingen) (Q1)
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34 c Overvag var och en av de listade riskerna och hur de kan reduceras: FL-5.2.4 K2 1
1. Langa systemsvarstider (1) kan testas i prestandatestning (B)
2. Forandringar av konsumenternas preferenser (2) ligger vanligtvis utanfor var kontroll, s vi
accepterar vanligtvis denna risk (A)
3. Oversvamning av serverrummet (3) kan orsaka betydande forluster, sé vi bor éverfora risken,
t.ex. genom att kdpa en forsakring (D)
4. Att patienter éver en viss alder far felaktiga rapporter (4) tyder pa ett potentiellt
gransdragningsproblem, som effektivt kan upptackas med tekniker som BVA (C)
Alltsa&:
a) Arinte korrekt
b) Avrinte korrekt
c) Ar korrekt. De korrekta kombinationerna av risk och riskreducering &r: 1B, 2A, 3D och 4C
d) Arinte korrekt
35 a |a) Arkorrekt. Produktkvalitetsmétt méater kvalitetsegenskaper. Medeltid till fel mater mognad, s det FL-5.3.1 K1 1
ar ett produktkvalitetsmatt
b) Arinte korrekt. Detta &r ett exempel pa ett defektmatt, inte ett produktkvalitetsmatt
c) Arinte korrekt. Detta &r ett exempel pa ett tackningsmatt, inte ett produktkvalitetsmétt
d) Arinte korrekt. Detta &r ett exempel pa ett defektmatt, inte ett produktkvalitetsmatt
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a)

b)

c)

e)

Ar korrekt. Kunden befinner sig p& en annan plats och i en annan tidszon, sa det kan vara svart
att kommunicera ansikte mot ansikte

Ar inte korrekt. Dashboards &r vanligtvis tillgangliga for alla anvandare nar som helst, s&
skillnaden i tidszoner kommer inte att vara ett lika stort hinder fér kommunikationen som verbal
kommunikation ansikte mot ansikte

Ar inte korrekt. Aven om tidsskillnaden mellan Europa och Amerika &r flera timmar, och detta kan
orsaka vissa olagenheter, ar de verkligen inte lika stora som vid kommunikation ansikte mot
ansikte

Ar inte korrekt. Videokonferensverktyg ar ett bekvamt satt att kommunicera. Aven om
kommunikation mellan Europa och Amerika under arbetstid vanligtvis kraver att en part kopplar
upp sig mycket tidigt eller mycket sent, ar detta inte ett lika stort besvar som verbal
kommunikation ansikte mot ansikte.

FL-5.3.3

K2

37

Ar korrekt. For ett komplext konfigurationsobjekt (t.ex. en testmiljo) registrerar CM de objekt det
bestar av, deras relationer och versioner

Ar inte korrekt. CM-verktyg exekverar inte testfall och beréknar inte tackning

Ar inte korrekt. Ett CM-verktyg &r inte ett licenshanteringsverktyg

Ar inte korrekt. CM-verktyg genererar inte testdata

FL-5.4.1

K2

38

c)

d)

Ar inte korrekt. Aven om meningen &r sann, ger den inte mycket varde for utvecklaren.

Ar korrekt. Av testresultaten framgér att systemet ignorerar dubbletter och sorterar listan utan att
ta hansyn till upprepningar. Detta ar formodligen orsaken till felsymptom i TC3, TC4, TC5. Sadan
information kan hjalpa utvecklaren att hitta felet och atgarda det mer effektivt.

Ar inte korrekt. Systemet misslyckas inte med att sortera negativa tal. Problemet &r snarare att det
bortser fran dubbletter

Ar inte korrekt. Testfallen TC3, TC4 och TC5 misslyckas, men vi &r inte medvetna om att
testfallen har nagra defekter

FL-5.5.1

K3
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Overvag varje listad verktygskategori och dess beskrivning:

A.
B.

C.
D

Verktyg for statisk testning - hjalper testaren att exekvera granskningar och statisk analys (4)
Verktyg som stddjer skalbarhet och standardisering av driftséttning - Till exempel virtuella
maskiner, containeriseringsverktyg (3)

Verktyg for DevOps - stod for DevOps leveranspipeline, sparning av arbetsfloden,
automatiserad(a) byggprocess(er), kontinuerlig integration/kontinuerlig leverans (CI/CD) (1)
Verktyg for samarbete - underlattar kommunikation (2)

Alltsa

a)
b)
<)
d)

Ar inte korrekt
Ar inte korrekt
Ar korrekt. Den korrekta matchningen &r: 1C, 2D, 3B, 4A
Ar inte korrekt

FL-6.1.1

K2

40

a)

b)

c)
d)

Ar korrekt. Testautomatisering kan ge matt som ar for komplicerade fér manniskor att harleda,
t.ex. testtackningsmatt for white-box-test for allt utom den mest triviala koden

Ar inte korrekt. Genom att anvanda testverktyg delas INTE ansvaret for testningen med
verktygsleverantoren, eftersom leverantdren inte &r involverad i testningen, utan det &r testarens
ansvar. Det enda mdjliga ansvar som skulle kunna tilldelas verktygsleverantéren &r om verktyget
inte fungerar som férvantat och ger felaktiga testresultat

Ar inte korrekt. Testare maste fortfarande anvéanda kritiskt tankande nar de analyserar avvikelser i
testresultaten for att faststalla deras troliga orsak

Ar inte korrekt. Varken testare eller verktyg kan generera testfall enbart fran en analys av
programkoden eftersom koden &r implementationen och inte ger ndgon information om de
forvantade resultaten, som méaste komma fran en annan del av testbasen, t.ex.
designspecifikationen

FL-6.2.1

K1
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